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plea bargain, n. conformidad del acusado, conformidad del imputado, conformidad de partes, conformidad,
conformidad con la acusacion, conformidad con la imputacion, conformidad para contestar culpable,
conformidad con el cargo o los cargos, negociacion de la pena, calificacion mutuamente aceptada,
calificacion conformada, conformidad del acusado/imputado (Arg., Esp., Hon.).

La conformidad del acusado en los Estados Unidos de América es una institucion que permite a la
defensa y la fiscalia negociar una resolucion de una accidon penal, quedando el acuerdo sujeto a la
homologacion del tribunal. Dicha conformidad de partes se basa en que si el acusado contesta culpable al
cargo o los cargos imputados, el fiscal, que dispone de un amplisimo poder negociador, limitara los
cargos que formulard o las penas que solicitara al tribunal, procediendo este a dictar sentencia de
conformidad con la calificacion mutuamente aceptada. Sin embargo, el tribunal no queda vinculado a
dicha calificacion conformada si estima necesaria una pena mayor a la solicitada. En dicho caso, que no
es comun, el tribunal debe informar al imputado sobre su negativa a acoger la solicitud, sobre la
posibilidad de que la resolucion de la accion penal no le favorezca tanto como la negociada, y otorgarle la
potestad de retirar su contestacion de culpabilidad para que pueda ejercer su derecho de llevar la causa a
un juicio oral.

Segtn los autores LaFave, Israel y King, existen tres modos de lograr la conformidad del acusado.
Una de ellas es que el acusado y el fiscal acuerden que aquel se confiese culpable de un cargo inferior al
que viene respaldado por las pruebas que acompafian el instrumento de incriminacion (charging
instrument). Es mas comun que surja esta practica en una jurisdiccion estatal que haya tipificado delitos
de grado inferior (primer grado, segundo grado, etc.), lo que permite reducir los cargos a otros de
conducta parecida con pena de grado inferior. Otra manera es que el imputado manifieste su conformidad
con el cargo original a cambio de una promesa por parte del fiscal de solicitar al tribunal la pena minima,
0 una pena menor a la maxima, de acuerdo a las establecidas en el codigo penal, o solicitar una pena
especifica como puede ser la condena condicional (probation). El tercer modo de negociar consiste en que
el imputado preste su conformidad con uno de los cargos, si hubiese mas de uno, a cambio de una
promesa del fiscal de retirar los demas cargos y no formular otros adicionales.

A pesar de que la denominacion plea bargain (o plea bargaining) es la mas usual, la que emplea la
asamblea legislativa federal de los Estados Unidos de América es plea agreement, tal como surge de la
Regla 11(c) de las Reglas Federales del Proceso Penal.

Translation Guidance & Options. Obsérvese que dentro de los citados términos, “conformidad del
imputado” generalmente se usa en el espafiol juridico para denominar la institucién en si, tal como puede
llegar a aparecer en un codigo, tratado o diccionario juridico.

Ahora bien, al dirigirse al imputado en relaciéon a un plea bargain, el intérprete o traductor debe
evitar hablarle en tercera persona (es decir, no corresponde decir “la conformidad del imputado” porque
se le estd hablando directamente). En este contexto, y para superar este inconveniente, el intérprete o
traductor cuenta con numerosas opciones: por ejemplo, para take a plea (bargain). conformarse a
contestar culpable, prestar su conformidad con la acusacidén, su conformidad con la imputacion,
conformarse con la pena reducida, conformarse a reconocerse culpable a cambio de una pena en grado
inferior, prestar su conformidad con el cargo, prestar su conformidad con la negociacion de la pena,
confesarse culpable de conformidad a la pena negociada, conformarse con la calificacion mutuamente
aceptada, etc.

Es mas, si el discurso (o documento) lo permite, se pueden usar dichas frases de forma sindnima,
teniendo en cuenta que la palabra “conformidad”, en este contexto, es de mayor importancia y equivalente
a plea, como forma eliptica de plea bargain.

Terminology in Context. La siguiente jurisprudencia del Tribunal Supremo de Espafia demuestra las
diferentes formas elipticas y sinénimas de la locucién “conformidad del imputado™: “La regulacion de la
conformidad ha sido objeto de una profunda revision normativa a golpes de sucesivas modificaciones
legislativas. Asi, aparecen regulaciones de la conformidad en los arts. 655 y 688 y 694 en el
procedimiento ordinario; la conformidad limitada a la responsabilidad penal, continuando el juicio para la
responsabilidad civil del art. 695. En el abreviado, la conformidad manifestada durante la instruccion del
procedimiento (art. 789.5); la que tiene lugar en el juicio oral distinguiendo si la pena conformada es
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superior o no, a los seis afos (art. 793.3). En este ultimo supuesto, la ley la denomina de estricta
conformidad. De la primera a la ultima de las recogidas existen importantes diferencias en la actuacion
jurisdiccional, pues mientras en la primera, no obstante la conformidad, el Letrado de la defensa puede
conceptuar necesaria la celebracion del Juicio y el Tribunal, igualmente, puede acordar la continuacion
del juicio, en el proceso abreviado, no se establece un tramite sobre la necesidad de la continuacion del
juicio y prevé, no obstante, un tramite de audiencia a las partes, a la manera de planteamiento de tesis del
art. 733 de la Ley Procesal, si el Juez o Tribunal entienden que los hechos y calificaciones conformadas
carecen de tipicidad o resulta manifiesta la concurrencia de circunstancias de exencion o modificativas de
la responsabilidad criminal que atentien la pena.

Por otra parte la jurisprudencia de esta Sala ha venido interpretando la conformidad como una forma
de terminacion anormal del proceso, reconociendo un cierto caracter de disponibilidad del objeto del
proceso que se ha visto ampliado al admitirse en el proceso penal la posibilidad de negociacion entre
acusacion y defensa, evitando la celebracion del juicio oral. Se ha sefialado que el tribunal no puede hacer
una valoracion sobre la prueba de los hechos conformados que vinculan al tribunal, precisamente porque
no se ha celebrado juicio oral; el tribunal puede moverse en el ambito de la pena abstracta conformada,
sin imponer una pena superior a la instada por las partes, aunque si inferior en aplicacion del principio
‘favor rei’, lo que es mas discutible en la estricta conformidad; y el tribunal puede llegar a la absolucion
cuando el hecho conformado no retina los caracteres de delito (Cfr. SSTS. 4.12.90; 30.9.91; 30.10.92),
siempre que se observen las limitaciones que de la conformidad se deriven y aparecen previstas en la Ley.

El Juez o Tribunal puede, como queda dicho, no obstante la conformidad sobre los hechos,
calificacion juridica y pena, realizar una distinta subsuncion, pues el principio ‘iura novit curia’ no queda
desvirtuado por la conformidad de las partes sobre la calificacion juridica si bien es preciso abrir un
tramite de audiencia para que las partes que se conformaron puedan informar sobre la nueva calificacion.
Tal subsunciéon puede ser objeto de impugnacion casacional a través de la via impugnativa del error de
derecho por infraccion de ley.

De esta manera, el instituto de la conformidad de las partes impide que el tribunal pueda realizar una
valoracion probatoria distinta a la conformada, pues no se ha celebrado el juicio oral, y aunque pueda
realizar una distinta subsuncidn esta se sujeta a la previa audiencia a las partes conformadas que no se
realizo.

Por estas razones esta Sala ha declarado, como criterio general, que las sentencias por conformidad
no admiten la impugnacidon casacional (SSTS 9.5.91, 19.7.96, 27.4.99) sobre la base de que la
conformidad del acusado con la acusacion, garantizada y avalada por su Letrado defensor, comporta una
renuncia implicita a replantear ante el Tribunal de Casacion las cuestiones facticas y juridicas que se han
aceptado, en el que juegan también otros principios, como el de que nadie puede ir contra sus propios
actos y el de seguridad juridica, que quebraria si el pacto existente entre acusacion y defensa fuera
desnaturalizado en la sentencia, ademas de la necesidad de evitar fraudes que pudieran producirse si
alcanzando un acuerdo, para el que la acusacion ha podido rebajar la exigencia de responsabilidad penal,
se replanteara desde la defensa en otra instancia una revision de lo acordado sin posibilidad por la
acusacion de discutir otros hechos y la calificacion conformada...” (TS 2.% S 3 dic 1999).

Comparative Criminal Procedure Law.

Argentina. El articulo 431 bis. del Coédigo Procesal Penal establece que si el ministerio fiscal
estimare suficiente la imposicion de una pena privativa de libertad inferior a seis afios, o de una no
privativa de libertad atin procedente en forma conjunta con aquélla, podra solicitar al tribunal que se
proceda segun a la conformidad del imputado, en lo cual debera concretar expreso pedido de pena.

Moreno Rodriguez sefiala que la conformidad del imputado “se hace con el proposito manifiesto
de que si es aceptada por el tribunal del juicio, tendrd un juicio abreviado y consecuentemente una
sentencia en un plazo maximo de diez dias. Pero con la intencion natural, de lograr en lo inmediato cierta
benevolencia del agente fiscal cuando solicite la pena”.

Esparia. Muerza Esparza (EJB), manifiesta que “en el proceso penal, como es sabido, no rige el
principio dispositivo. Por tanto, este no puede terminarse a través del allanamiento del imputado. Sin
embargo, existe una institucion «la conformidad del imputado», de naturaleza compleja, que por
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razones de economia procesal permite poner fin a aquél sin necesidad de que se celebre el acto del juicio
oral, concurriendo los requisitos previstos en la Ley”.

La conformidad del imputado queda establecida por varios articulos de la LECr. El art. 655
establece lo siguiente: “Si la pena pedida por las partes acusadoras fuese de caracter correccional, al
evacuar la representacion del procesado el traslado de calificacion podra manifestar su conformidad
absoluta con aquella que mas gravemente hubiere calificado, si hubiere mas de una, y con la pena que se
le pida; expresandose ademas por el Letrado defensor, si esto no obstante, conceptia necesaria la
continuacion del juicio.

Si no la conceptlia necesaria, el Tribunal, previa ratificacion del procesado, dictara sin mas tramites la
sentencia que proceda segun la calificacion mutuamente aceptada, sin que pueda imponer pena mayor
que la solicitada.

Si esta no fuese la procedente segiin dicha calificacion, sino otra mayor, acordara el Tribunal la
continuacion del juicio.

También continuard el juicio si fuesen varios los procesados y no todos manifestaren igual
conformidad”.

Asimismo, el articulo 787 afiade lo siguiente: “1. Antes de iniciarse la practica de la prueba, la
defensa, con la conformidad del acusado presente, podra pedir al Juez o Tribunal que proceda a dictar
sentencia de conformidad con el escrito de acusacion que contenga pena de mayor gravedad, o con el que
se presentara en ese acto, que no podra referirse a hecho distinto, ni contener calificacion mas grave que
la del escrito de acusacion anterior. Si la pena no excediere de seis afios de prision, el Juez o Tribunal
dictara sentencia de conformidad con la manifestada por la defensa, si concurren los requisitos
establecidos en los apartados siguientes.

2. Si a partir de la descripcion de los hechos aceptada por todas las partes, el Juez o Tribunal entendiere
que la calificacion aceptada es correcta y que la pena es procedente segun dicha calificacion, dictara
sentencia de conformidad. El Juez o Tribunal habrd oido en todo caso al acusado acerca de si su
conformidad ha sido prestada libremente y con conocimiento de sus consecuencias.

3. En caso de que el Juez o Tribunal considerare incorrecta la calificacion formulada o entendiere que la
pena solicitada no procede legalmente, requerira a la parte que presentd el escrito de acusacion mas grave
para que manifieste si se ratifica o no en él. Solo cuando la parte requerida modificare su escrito de
acusacion en términos tales que la calificacion sea correcta y la pena solicitada sea procedente y el
acusado preste de nuevo su conformidad, podra el Juez o Tribunal dictar sentencia de conformidad. En
otro caso, ordenara la continuacion del juicio.

4. Una vez que la defensa manifieste su conformidad, el Secretario informara al acusado de sus
consecuencias y a continuacion el Juez o Presidente del Tribunal le requerira a fin de que manifieste si
presta su conformidad. Cuando el Juez o Tribunal albergue dudas sobre si el acusado ha prestado
libremente su conformidad, acordara la continuacion del juicio”.

Honduras. El articulo 322 del Cédigo Procesal Penal se titula “conformidad del imputado con la
acusacion” y establece lo siguiente: “Antes de iniciarse la practica de la prueba, el acusador y la defensa,
con la aquiescencia del acusado, podran pedir al Tribunal que dicte sentencia aplicando al imputado la
pena que en ese momento sea solicitada, de acuerdo con el escrito de acusacion inicial o con la
modificacion que en este momento se proponga, pena que en ningun caso podra ser inferior al minimo
que senala el Cdodigo Penal para el delito o concurso de delitos de que se trate. No obstante, si el Tribunal
estima que el hecho imputado pudiera no ser tipico o estar cubierto por una eximente de responsabilidad
penal, no estara vinculado por la conformidad manifestada por las partes y ordenara la prosecucion del
juicio. Lo mismo acordara motivadamente cuando la peticion de las partes entrafie fraude de ley
sustantiva o procesal. De lo contrario, el Tribunal procedera a dictar sentencia de estricta conformidad
con lo solicitado por las partes”.

El articulo 429 establece lo siguiente: “Confesion de culpabilidad posterior a la convocatoria a juicio.
Si el acusado, con posterioridad a la convocatoria del juicio y hasta el momento de su inicio, admite su
culpabilidad, el Juez lo hara constar asi en acta, y dictara la sentencia que proceda, reduciendo en una
quinta parte la pena correspondiente”.
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